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14. melléklet a 44/2015. (X1 2.) MuM rendelethe
KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkér6

1.1) Név és cimek ! (jelilie meo az eljrisért felels isszes ajanlatkérdt
ije meg az el XS 4

Hivatalos név:
Jahn Ferenc Dél-Pesti Kérhaz és RendelGintézet

Postai cim: Koves utca 1.

Varos: Budapest ‘Postai iranyitoszam: 1204

II. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas
I1.1.1) A kézbeszerzés targya: KULONFELE EPITESI MUNKAK

I1.2) A kbézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

| 1. RESZ: VILAGITAS KORSZERUSITES |
A beszerzés targya: Villanyszerelési munkak elvégzése a Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és
Rendelbintézet Koves utcai telephelyén. A villanyszerelési munkak keretében a hagyomanyos fénycsd
armatuira atépitését kell elvégezni LED cs6 fogadasara, a LED csé egyideji behelyezésével.

A villanyszerelési atépitési munkak keretében érintett fényforrasok jelenlegi és atépités utan elvart
teljesitményei:

Tipus Jelenlegi teljesitmény [W] | LED teljesitmény [W] | LED fényaram [lm]
E27 korte ég6 100 11,5 1300
E27 korte ég6 60 8 885
60 cm fénycsé 18 7,6 800
120cm fénycsé 36 16,2 1700
150cm fénycsé 56 19,1 2 000

Altalanossagban elvart fény szin:
e meleg, semleges 3000-4000 K 400 lux-ig,

e semleges 4000-5300 K 400 lux f6lott.
A kozbeszerzés targyara, mennyiségére vonatkozo részletes adatokat a kdzbeszerzési dokumentumok
,2Megrendel6i kévetelmények” kotete tartalmazza.

| 2. RESZ: TUZIVIZ HALOZAT ALAPVEZETEKEINEK RESZLEGES FELUJITASA |
A beszerzés targya: A Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz Koézponti telephelyén (Budapest, XX. Kéves at
1.) 1évé H és D épiilet alagsoraban 1évé tzi viz haldzat alapvezetékének részleges feldjitasa.

Felujitas tartalma:

I. A H és D épiilet alagsoraban cserélendd csészakaszok:

1.  Varrat nélkuli acélcsd

® 47 atmér6ji 80 m

e 57 atmérdji 183 m

e (7 atmér6ji 165 m vezeték a hozzatartozo szerelvényekkel.
2. Tolézar 150 mm atmérében 3 db

11. Kaltéri akndkban 1évé elzard szerelvények cseréje
1.H éptlet alapvezeték elzard 1. akna (Aula bal oldalan)

e D= 160 mm (forrcs6)-8 lyukas karima
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e D= 165 mm (eternit), hossza 700mm

o clzar6 szelep 1 db
2. 1I. akna (Kontolling el6tt)

e D =160 mm (forrcs6)-8 lyukas karima

e D = 165 mm eternit, hossza 600mm

e clzar6 szelep 1 db

Akna fala bontand6, mivel a mérete miatt a csé cseréje masképpen nem oldhaté meg.

3. III. akna D épiilet alapvezeték elzard akna (Proszektura sarkanal)

e D =160 mm (forrcsd) - 8 lyukas karima

e D =165 mm (etertnit) hossza 700 mm

e Tolbzar 200 mm atmérében 1db
4. IV. akna H éptlet alapvezeték (étkezé el6tt) elzard szerelvény aknaja

e D =200 mm ontéttvas 8 lyukas karima

e D 220 mm (eternit cs6) hossza: 700 mm
A kozbeszerzés targyara, mennyiségére vonatkozo részletes adatokat a kdzbeszerzési dokumentumok
,2Megrendeldi kévetelmények” kotete tartalmazza.

\ 3.RESZ: KOZPONTI STERILIZALO PADOZATANAK FELUJITASA

A beszerzés targya: A Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz Kozponti telephelyén (Budapest, XX. Kéves ut

1.) D éptilet I. emeletén 1évé Kozponti Sterilizald padozatanak feldjitasa:

Elvégzends feladatok:

1. A steril anyagok és steril textiliak tarolasara szolgalé és a hozzatartoz6 kiadd, felvono el6téy
6sszesen 168,22 m” alaptertletd helyiség padozat feldjitasa, burkolasa PVC padlé ragasztassal.

2. A sterilizalé tér 55,03 m® alapteriilet padozat feldjitasa, burkoldsa Gresslap ragasztisival. A
munkalatok elvégzéséhez szikséges a sterilizalégép és vizdesztillald berendezés kiszerelése. A
sterilizal6 gép visszahelyezését ugy kell elvégezni, hogy egy 150 x 160 x 10 cm méretd
rozsdamentes talcaba kell visszahelyezni, a talcaban keletkez6 kondenzviz elvezetésének
kiépitésével. A sterilizalé gép ¢és desztilldlo gép athelyezése, a talca beszerzése, beépitése a
vallalkoz6 feladata.

3. Tisztasagi festést kell végezni a burkolassal érintett teriileteken, ami csak mennyezet festést jelent]
kiegészitve a mennyezetre fliggesztett légcsatorna burkolatokkal. Osszesen 250 m” feliileten.

A kozbeszerzés targyara, mennyiségére vonatkozo részletes adatokat a kdzbeszerzési dokumentumok

,2Megrendel6i kévetelmények” kotete tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

Kbt. Harmadik rész XVII. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:

Kbt. 115. § szerinti nyilt

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljards alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: --

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: --

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozd kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: --

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: --- (KE-szdm/ évszim)

IV.2.2) Hirdetmény koézzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindité felhivas
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megkiildésének, illetSleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: * (666¢/ hh/ nn)

Az ajanlattételi felhivais EKR-ben torténd kozzétételének napja: 2018/12/21

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: °

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:’
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré modon  t6rténd rendelkezésre bocsitasanak

sr .7 r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye
A szerz6dés szama: [1]
r r 2
Rész szama: ~ [1]

Elnevezés:
Egyosszegli atalanyaras kivitelezési szerzé6dés VILAGITAS KORSZERUSITESI munkak
elvégzésére.

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

| A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévet6en indul-e 4j eljaras [] igen[] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tev6k °
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 0Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattev6(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye °
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont]
szerinti tartalmi eleme():

Ajanlattevé neve: Packers - Energo Light Kft.

Ajanlattevé cime: 1223 Budapest Katakomba Utca 16/a

Ajanlattevé addszama: 12233427-2-43

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlattevével szemben kizaré ok nem volt megallapithato, alkalmassagat az
ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak megfeleléen igazolta, ajanlatat az eldirt
kovetelményeknek megfelel6n nyujtotta be.

1. Nett6 vallalkozoi dij (tartalékkeret nélkil) [HUF]: 20 120 890 HUF

2. Jotallas idGtartama a 12 honap kotelez jotallason feltl (max tovabbi 24 honap): 24 honap
3. Kornyezetvédelmi-fenntarthatdsagi vallalasok szama: 4 db

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °
(Az aldbbi tiblazatban adja meg. A tiblizatnak ag ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira ag adot
ajanlatnak azg adott résgsgempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldalira pedig az, értékeléss
pontszamnak a silyszdammal kialakitott s3or3atdt kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: ‘ Az ajanlattevé neve:




Az értékelés A Fényvandor Team Kft. Opti-Security Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott | pontszam | pontszam és | pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
sulyszamai
1s)
1. Nett6é vallalkozoi dij 70 8,83 618,1 9,07 634,9
(tartalékkeret nélkdil)
[HUE]
2.Jotallas idétartama a 12 20 5 100 0,83 16,6
honap koételezé jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Kornyezetvédelmi- 10 10 100 10 100
fenntarthat6sagi
vallalasok szama
A stlyszammal szorzott 818,1 751,5
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A --
részszempo
ntok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam
alszempont szorzata
ok
sulyszamai
1s)
1. Nett6é vallalkozéi dij 70 - -
(tartalékkeret nélkdil)
[HUF]
2.Jotallas idStartama a 12 20 - -
honap koételezé jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 - -

fenntarthat6sagi
vallalasok szama

A stlyszammal szorzott
értékelési pontszamok
Osszegel

ajanlattevénként:




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kéz6tti pontszamot:

Forditott aranyositas:

Ajanlatkéré az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazandé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016, évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu
melléklet A.1. ba) pontja szerinti forditott aranyositds modszere tartalmazza.

A értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) X (Pmax — Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Egyenes aranyositas:

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazandé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21) 1. szamy
melléklet A.1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds modszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel lefrva:

P = Avizsgalt / Alegjobb * (Pmax-Pmin) + Pmin.

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Pontkiosztas:

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetében a Kozbeszerzési Hatésag dtmutatéjanak (KE 2016.
évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu melléklet B.1. pontja szerinti abszoluat értékelési modszert]
alkalmazza, ahol az egyes ajanlattevéi vallalasokhoz a kozbeszerzési dokumentumokban elézetesen|
meghatarozott pontérték tarsul.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: Packers - Energo Light Kft.

Ajanlattevé cime: 1223 Budapest Katakomba Utca 16/a

Ajanlattevé addszama: 12233427-2-43

Nett6 vallalkozdi dij (tartalékkeret nélkil) [HUF]: 20 120 890 HUF

Ajanlat kivalasztasanak indoka: Az ajanlattevé tette az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan a Kbt. 76. § (2) bekezdés c¢) pontjaban|
meghatarozott értékelési szempont (a legjobb ar-érték arany) szerint a legkedvez&bb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele® X igen [1 nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

Armatura, fénycsé csere

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
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amely(ck)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvillalkozot kivan igénybe venni: ®

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: °

EduTron Kift.

24198495-2-15

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek -

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k °

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: --

V.2.12) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett

intézkedések ismertetése: °

V. szakasz: Az eljaras eredménye’

A szerz6dés szama: [1]

Rész szama: ° [2]

Elnevezés: FEgyosszegli 4talanyaras kivitelezési szerz6dés TUZI VIZ HALOZAT
alapvezetékeinek részleges feltjitasi munkaira.

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

| A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévet6en indul-e 4j eljaras [] igen[] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevSk °

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 0Osszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattev6(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye °
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont]
szerinti tartalmi eleme():

Ajanlattevé neve: Andrasik 2001 Epit()’ipari, Kereskedelmi és Szolgaltat6é Kft.

Ajanlattevé cime: 2330 Dunaharaszti Domb utca 62.

Ajanlattevé adészama: 12684354-2-13

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlattevével szemben kizaré ok nem volt megallapithato, alkalmassagat az
ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak megfeleléen igazolta, ajanlatat az eldirt
kovetelményeknek megfelelén nydjtotta be.




1. Nett6 vallalkozoi dij (tartalékkeret nélkil) [HUF]: 23 546 810 HUF
2. Jotallas idGtartama a 12 honap kotelez jotallason feliil (max tovabbi 24 hénap): 24 honap
3. Kornyezetvédelmi-fenntarthatdsagi vallalasok szama: 5 db

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *
(Az aldbbi tiblazatban adja meg. A tiblizatnak ag ajanlattevd neve alatti osztott osglop bal oldalira az adot!
ajanlatnak az adott résgszempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgamot, jobb oldaldra pedig ag értékelés
pontszimnak a silyszdammal kialakitott s3orzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az értékelés A Andrasik 2001 Kft. K.L. Architect Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai stlyszamai | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott | pontszam | pontszam és | pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
sulyszamai
is)
1.Netto vallalkozoi  dij 70 10 700 7,73 541,1
(tartalékkeret nélkil)
[HUF]
2.Jotallas idStartama a 12 20 10 200 10 200
honap koételezé jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 10 100 10 100
fenntarthatosagi
vallalasok szama
A sulyszammal szorzott 1.000 841,1
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A Cse-Lux Kift. Komplexitas BKU Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai stlyszamai | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott | pontszam | pontszam és | pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
sulyszamai
is)
1. Nett6é vallalkozéi dij 70 8,33 583,1 9,97 697,9
(tartalékkeret nélkil)
[HUF]
2.Jotallas idStartama a 12 20 10 200 10 200
honap koételezé jotallason
felul (max. tovabbi 24




honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 10 100 10 100
fenntarthat6sagi
vallalasok szama
A sulyszammal szorzott 883,1 997,9
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A Kelen Plusz Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott pontszam | pontszam ¢és pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
sulyszamai
is)
1. Nett6 vallalkozoi dij 70 8,75 612,5 - -
(tartalékkeret nélkil)
[HUF]
2.Jotallas idGtartama a 12 20 10 200 - -
honap kotelez6 jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 10 100 - -
fenntarthat6sagi
vallalasok szama
A sulyszammal szorzott 912,5 -
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kézo6tti pontszamot:

Forditott aranyositas:

Ajanlatkéré az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazandé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016, évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu
melléklet A.1. ba) pontja szerinti forditott aranyositds modszere tartalmazza.

A értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) X (Pmax — Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.




Egyenes aranyositas:

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazandé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21) 1. szamyl
melléklet A.1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds modszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel lefrva:

P = Avizsgalt / Alegjobb * (Pmax-Pmin) + Pmin.

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Pontkiosztas:

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetében a Kozbeszerzési Hatésag dtmutatéjanak (KE 2016.
évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu melléklet B.1. pontja szerinti abszolat értékelési modszert]
alkalmazza, ahol az egyes ajanlattevéi vallalasokhoz a kozbeszerzési dokumentumokban elézetesen|
meghatarozott pontérték tarsul.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevs neve: Andrasik 2001 Epitéipari, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Ajanlattevé cime: 2330 Dunaharaszti Domb utca 62.

Ajanlattevé addszama: 12684354-2-13

Nett6 vallalkozoi dij (tartalékkeret nélkil) [HUF]: 23 546 810 HUF

Ajanlat kivalasztasanak indoka: Az ajanlattevé tette az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan a Kbt. 76. § (2) bekezdés c¢) pontjaban|
meghatarozott értékelési szempont (a legjobb ar-érték arany) szerint a legkedvezébb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele” [1 igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ck)nek teljesftéséhez az ajanlattevé alvillalkozot kivan igénybe venni: ®

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt veve szervezetek *--

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa ¢érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k °
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: --

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

sr .7 r 1
V. szakasz: Az eljaras eredménye



A szerz6dés szama: [1]

Rész szama: ° [3]

Elnevezés:

Egyosszegili atalanyaras kivitelezési szerz6dés a KOZPONTI STERILIZALO padozatanak
felujitas munkaira.

Az eljaras eredményes volt X igen [] nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 °

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

| A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

| A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévet6en indul-e 4j eljaras [] igen[] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(l):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tev6k °
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 0Osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattev6(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye °
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont]
szerinti tartalmi eleme():

Ajanlattevé neve: Komplexitas BKU Kft.

Ajanlattevé cime: 2051 Biatorbagy, Zsak utca 1.

Ajanlattevé adészama: 12088069-2-13

Alkalmassag indoklasa: Az ajanlattevével szemben kizaré ok nem volt megallapithato, alkalmassagat az
ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok el6irasainak megfeleléen igazolta, ajanlatat az eldirt
kovetelményeknek megfelel6n nyujtotta be.

1. Nett6 vallalkozdi dij (tartalékkeret nélkal) [HUF]: 10 967 695 HUF

2. Jotallas idGtartama a 12 honap kotelez jotallason feliil (max tovabbi 24 hénap): 24 honap

3. Kornyezetvédelmi-fenntarthatdsagi vallalasok szama: 5 db

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °

(Az aldbbi tiblazatban adja meg. A tablazatnak azg ajanlattevd neve alatti osgtott osglop bal oldaldra ag adotd
ajanlatnak azg adott résgsgempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az, értékeléss
pontszamnak a silysgdammal kialakitott s3orzatdit kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A K.L. Architect Kft. Komplexitas BKU Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott | pontszam | pontszam és | pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
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sulyszamai

1s)
1. Nett6é vallalkozoi dij 70 8,50 595
(tartalékkeret nélkal)
[HUF]
2.Jotallas idStartama a 12 20 10 200
honap koételezé jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 10 100
fenntarthat6sagi
vallalasok szama
A stlyszammal szorzott 895
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevéonként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A Kelen Plusz Kft. Cse-Lux Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott | pontszam | pontszam és | pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az sulyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
ok
sulyszamai
1s)
1. Nett6é vallalkozéi dij 70 8,86 620,2 8,69 608,3
(tartalékkeret nélkil)
[HUF]
2.Jotallas idétartama a 12 20 10 200 10 200
honap koételezé jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Kornyezetvédelmi- 10 10 100 10 100
fenntarthat6sagi
vallalasok szama
A stlyszammal szorzott 920,2 908,3
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:
Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A Andrasik 2001 Kft.
részszempo
ntok
részszempontjai silyszamai [Ertékelési  |[Frtékelési Eirtékelési Frtékelési
(adott esetben (adott pontszam  |pontszam és  [pontszam pontszam és
alszempontjai is) esetben az stlyszam sulyszam
alszempont szorzata szorzata
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ok
sulyszamai
is)
1. Nett6 vallalkozéi di 70 9,85 689,5 - -
(tartalékkeret nélkil)
[HUF]

2.Jotallas idStartama a 12 20 10 200 - -
honap kotelez6 jotallason
felil (max. tovabbi 24
honap)
3.Koérnyezetvédelmi- 10 10 100 - -
fenntarthat6sagi
vallalasok szama

A sulyszammal szorzott 989,5 -
értékelési pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:0-10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér6 megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kézo6tti pontszamot:

Forditott aranyositas:

Ajanlatkéré az 1. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazandé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016, évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu
melléklet A.1. ba) pontja szerinti forditott aranyositds modszere tartalmazza.

A értékelés modszere képletekkel leirva:

P = (Alegjobb / Avizsgalt) X (Pmax — Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Egyenes aranyositas:

Ajanlatkéré a 2. értékelési részszempont esetében a legjobb ajanlatot tartalmazé ajanlatra 10 pontot ad,
a tobbi ajanlatra aranyosan kevesebbet. A pontszamok kiszamitiasa soran alkalmazanddé képletet 2
Koézbeszerzési Hatésag atmutatéjanak (KE 2016. évi 147. szam; 2016. december 21) 1. szam
melléklet A.1. bb) pontja szerinti egyenes aranyositds modszere tartalmazza.

Az értékelés modszere képletekkel lefrva:

P = Avizsgalt / Alegjobb * (Pmax-Pmin) + Pmin.

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ha e modszer alkalmazasaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altalanos szabalyoknak
megfelelGen két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Pontkiosztas:

Ajanlatkéré a 3. értékelési részszempont esetében a Kozbeszerzési Hatésag dtmutatéjanak (KE 2016.
évi 147. szam; 2016. december 21.) 1. szamu melléklet B.1. pontja szerinti abszoluat értékelési modszert]
alkalmazza, ahol az egyes ajanlattevéi vallalasokhoz a kozbeszerzési dokumentumokban elézetesen|
meghatarozott pontérték tarsul.
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V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata)
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: Komplexitas BKU Kft.

Ajanlattevé cime: 2051 Biatorbagy, Zsak utca 1.

Ajanlattevé adészama: 12088069-2-13

Netto vallalkozoi dij (tartalékkeret nélkil) [HUF]: 10 967 695 HUF

Ajanlat kivalasztasanak indoka: Az ajanlattevé tette az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételek alapjan a Kbt. 76. § (2) bekezdés c¢) pontjaban|
meghatarozott értékelési szempont (a legjobb ar-érték arany) szerint a legkedvez&bb érvényes ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szama, az
ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: *--

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele” [1 igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitésé¢hez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetS legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ck)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: ®

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: *--

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt veve szervezetek *--

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa ¢érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé
ajanlataban:

Az er6forrast nyujtéd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd
legkedvezSbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tev6k °

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: --

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett
intézkedések ismertetése: *

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok: °

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idStartama

Kezdete: (2019/02/07) / 1.¢jarata: (2019/02/12)

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idGpontja: (2019/02/07)

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének id6pontja: (2019/02/07)

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka: *

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: > (¢¢/ hb/ nn)

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idSpontja: > (é¢é/ hh/ nn)

VI.1.7) Az ésszegezés javitisanak indoka: °

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idSpontja: * (ééé/ hh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:* (666/ hh/ nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: *

Ajanlatkéré az eljarast meginditéd felhfvas 22.6.) pontjaban tajékoztatta az eljaras résztvevait arrol, hogy
a jelen eljarasban alkalmazza a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdésében foglaltakat, igy az ajanlatok]
beérkezését kovetSen elvégezte azok értékelését. Az értékelést kovetSen ajanlatkéré mindharom rész
tekintetében kizardlag az elsé helyen allé ajanlattevé (1. rész: Packers — Energo Light Kft. / 2. rész:
Andrisik 2001. Kft. / 3. rész: Komplexitais BKU Kft.) tekintetében végezte el a birilatot.

' siikség szerinti samban ismételje meg
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2 adott esethen

Az ajanlatok elbirdlasarol készilt 6sszegezést a 257/2018. (X11.18.) Korm. rendelet 21. § (9) bekezdése

alapjan ellenjegyzem:

4,4

S /G(éf%
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dr. Mrgvéa Péter
felel6s akkreditalt kozbeszerzési szaktanicsadd
Kitay és Mroveza Ugyvédi Iroda
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