@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Unios, Nyilt eljaras - EKR001495212019

E50 - Biralati szakasz

Kiulonféle élelmiszerek beszerzése/2019.

Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és Rendelointézet

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Jahn Ferenc Dél-pesti Korhaz és N Ee e e AT EKRSZ

Rendeldintézet 33057813
Postai cim: Koves Utca 1.
Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitdszam: 1204 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Bakonyi-Szabé Krisztina
E-mail: kozbeszerzes@delpestikorhaz.hu 11 ¢00. +36 12896255 Fax: +36 12847657
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéro altaldnos cime: (URL) U o v Lol

A felhasznaléi oldal cime: (URL) www.delpestikorhaz.hu

Lebonyolitoé szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Kulonféle élelmiszerek beszerzése/2019.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Kiilonféle élelmiszerek és élelmezési alapanyagok beszerzése 1-11.részben az ajanlatkérd szaméra 12 honap hatarozott idGtartamra
adas-vételi szerzédéssel. 1. rész: Marha tékehuis: 1770 kg, 2. rész: Sertés t6kehts és szalonnaféleségek, sertés zsir: Ossz.: 27.995 kg, 3
. rész: Vorosaruk, tartositott toltott hustermékek, kolbéaszfélék, fustolt-fétt sonkafélék, fustolt-fott druk: o6ssz. 184.920 db, 9.320 kg, 4.
rész: Baromfihus: 0ssz.:10.535 kg, 5. rész:Tej, tejtermékek és tejdesszertek: 6ssz. 19.540 liter, 19.385 kg, 904.855 db, 115 csomag, 6.
rész:Konzervek,bef6ttek,itatok,lekvarok, fliszerek, szarazaruk: 6ssz.:54.872 kg,169.405 db,33.670 tasak,7.325 palack,8.090 liter,30
doboz,100 filter, 1.365 csomag, 7.rész: Konyhakész zoldség- és gyiimolcsféleségek, termények,tojés: 6ssz.:147.185 db, 49.724 kg, 8.
rész: Gyorsfagyasztott termékek: 6ssz.: 79.970 kg, 9.rész: Sutbipari termékek: 6ssz.:542.080 db,67.385 kg, 10.rész:Utrapasztérozott
tej: 6ssz: 76.315 db,11.rész: Fott,tisztitott tojas: 6ssz:60.000 db

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
mésodik rész XV. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szédma a Hivatalos Lapban: 2020/S 021-045652

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 22

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Marha tokehus

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A 0127/15/A
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Az ajénlattevé a kizard okok hatalya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattev a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatéanak: nett6 ajanlati 6sszar: nettd 3.186.000,- Ft.

Gulyés Jénos és Tarsa Kft, Magyarorszag 6645 Felgyd, 11. Keriilet 80 11399531206

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzGdés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 2.743.500,- Ft.

Hushaz Hungary Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, Magyarorszag 8638 Balatonlelle, Rakoczi ut 356/ 23913178214
B.

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatalya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatéanak: nett6 ajanlati 6sszar: nettd 2.920.500,- Ft.

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Batthyany Utca 32 13546849216

Az ajénlattevd a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatdnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 3.079.800- Ft.

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1182 Budapest, Tolgyesi 12489408243
Utca 6/b

Az ajanlattevé a kizard okok hatdlya alatt nem &ll, az eldirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras sordn a sziikkséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzGdés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 3.009.000,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felel8sségii Tarsasag

Széveges értékelés: Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan

keriilnek elbirdldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 osszara (HUF).

értékelési szempont szerinti sorrendben az 5.

Gulyés Janos és Tarsa Kft

Széveges értékelés: Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan

keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 ésszara (HUF).

értékelési szempont szerinti sorrendben az 1.

Hushéaz Hungary Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan

keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF).

értékelési szempont szerinti sorrendben a 2.

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft.

Széveges értékelés: Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan

keriilnek elbirdldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF).

értékelési szempont szerinti sorrendben a 4.

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Széveges értékelés: Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan

keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 ésszara (HUF).

értékelési szempont szerinti sorrendben a 3.
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének netté dsszara (HUF).

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Gulyés Jénos és Tarsa Kft, Magyarorszag 6645 Felgyd, 1I. Keriilet 80 11399531206

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 2.743.500,- Ft. A
fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Sertes tokehus

A szerz6dés szama:
Az eljards eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
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A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarésban az értékelési szempontok szerint legkedvez6bb érvényes ajanlat a becsilt értékhez képest magasabb ellenértéket
tartalmaz, emiatt a fedezet nem &ll rendelkezésre, igy a rész a Kbt. 75.§ (2) bek. b) pont szerint eredménytelen.

A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Hushéz Hungary Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 8638 Balatonlelle, Rakoczi ut 356/ 23913178214
B.

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A megajanlott aru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatéanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 26.059.730,- Ft.

Gulyés Jénos és Tarsa Kft, Magyarorszag 6645 Felgyd, 11. Keriilet 80 11399531206

Az ajénlattevd a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &ar: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 24.459.625,- Ft.

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Batthyany Utca 32 13546849216

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszéar: netté 26.843.220,- Ft.

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségi Tarsasag, Magyarorszag 1182 Budapest, Tolgyesi 12489408243
Utca 6/b

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 28.582.150,- Ft.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsaséag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A 0127/15/A

Az ajénlattevé a Kbt. 69.§ (4) bek. szerinti felhivasra csatolta a kizdr6 okok fenn nem allasat és a miiszaki szakmai alkalmassagi
kovetelményeket alatdmaszté dokumentumokat, azonban hidnypotlasra volt sziikség. A hidnypotlast kovetéen sem volt teljes a
dokumentéacié, mivel nem csatolta megfeleléen az ajanlati felhivés I11.1.3. M.1. alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelést
igazolé6 referencia nyilatkozatot/igazoladst. A nem megfelelé6 dokumentumot a hidnypotlasi felhivasra sem csatolta. Az Ajanlattevo
esetében a II1.1.3. M.1. alkalmassagi feltételnek valé megfelelés nem allapithaté meg, mivel a csatolt referencia igazolas/
nyilatkozat tartalmabdl a jelen beszerzés szerinti tdrgyra vonatkozoé referencia kovetelmény teljesitése nem allapithaté meg,
mivel nem lehet elkiiloniteni, hogy a csatolt referencia igazolas tartalma szerint a Sertés t6kehus és szalonnaféleségek,
sertészsir esetében a vizsgdlat ald vont idészakban mennyi volt a szallitott mennyiség. A csatolt referencia igazolas/nyilatkozat
ugyanis 0sszevontan tartalmazta a szallitast mas termékekkel. A Kbt. 69.§8 (5) bek b) és a Kbt. 73.§ (1) bek. d) pont szerint
érvénytelen.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 3 - Vorosaruk, toltelékaruk

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarésban az értékelési szempontok szerint legkedvez6bb érvényes ajanlat a becsilt értékhez képest magasabb ellenértéket
tartalmaz, emiatt a fedezet nem 4ll rendelkezésre, igy a rész a Kbt. 75.8 (2) bek. b) pont szerint eredménytelen.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Gulyés Jénos és Tarsa Kft, Magyarorszag 6645 Felgyd, 11. Keriilet 80 11399531206

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzGdés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 24.995.350,- Ft.

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt FelelGsségi Tarsasag, Magyarorszag 1182 Budapest, Tolgyesi 12489408243
Utca 6/b

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 35.207.560,- Ft.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Baromfihus

A szerz6dés szama: 2

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

EKR001495212019



Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Gulyés Jénos és Tarsa Kft, Magyarorszag 6645 Felgyd, 1. Keriilet 80 11399531206

Az ajénlattevd a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéré altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &ar: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 11.997.600,- Ft.

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Batthyany Utca 32 13546849216

Az ajénlattevéd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 11.532.780,- Ft.

Hushéaz Hungary Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 8638 Balatonlelle, Rakoczi ut 356/ 23913178214
B.

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 11.115.530,- Ft.

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt Felelésségu Tarsasag, Magyarorszag 1182 Budapest, Tolgyesi 12489408243
Utca 6/b

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzGdés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 11.536.500,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

Gulyés Janos és Tarsa Kft

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben a 4.

Szoveges értékelés:

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft.

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd ésszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben a 2.

Szoéveges értékelés:

Hushaz Hungary Korléatolt Feleldsségi Tarsasag

Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben az 1.

Szoveges értékelés:

Alfa-Meat Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségt Tarsasag

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben a 3.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF).

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és minésitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A 0127/15/A

Az ajénlati kotottségét nem tartotta fenn.

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Hushaz Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 8638 Balatonlelle, Rakoczi ut 356/B. 23913178214

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatdanak: nettd ajanlati 6sszar: netté 11.115.530,- Ft. A
fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Tej-, tejtermék, tejdesszert

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

1
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A beérkezett ajanlatok szdma:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Egertej Tejipari Korléatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 3300 Eger, Sas Utca 60. 11067555210

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott aru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 43.553.088,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Egertej Tejipari Korlatolt Felel6sségti Tarsasag

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras
soran a sziikséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajénlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas.
A megajanlott aru megfelel az ajanlatkéré altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2)
bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként.
A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: nettd 43.553.088,- Ft. A fedezet rendelkezésre all.

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6é hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF).

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Egertej Tejipari Korléatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 3300 Eger, Sas Utca 60. 11067555210

Egyediili ajanlattevé volt. Az ajanlattevé a kizard okok hatdlya alatt nem all, az el6irt alkalmasségi feltételeknek megfelel. Az
eljaras sordn a szukséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A
megajanlott aru megfelel az ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja
szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes
mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nettd ajanlati 6sszar: netto
43.553.088,- Ft. A fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: Ll
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 6 - Konzerv, bef6tt, ital, lekvar, fliszer, szarazaru

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

Oligo 2000 Kft, Magyarorszag 1214 Budapest, Orion Utca 14 10864672243

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kdvetelményeknek. Az ajéanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszéar: netté 35.066.831,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Oligo 2000 Kft

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem all, az elGirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras
soran a sziikkséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas.
A megajanlott aru megfelel az ajanlatkéré altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2)
bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként.
A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nettd ajanlati 6sszar: netté 43.553.088,- Ft. Egyediili ajanlattevd volt.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdléasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF).

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Oligo 2000 Kft, Magyarorszag 1214 Budapest, Orion Utca 14 10864672243

Egyedili ajanlattevé volt. Az ajanlattevd a kizard okok hatdlya alatt nem &ll, az elSirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az
eljaras sorédn a sziikséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A
megajanlott &ru megfelel az ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja
szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan kertlnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes
mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: nettd
43.553.088,- Ft. A fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Konyhakész z6ldség, gyiimolcs

A szerz6dés szama: 5

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Részkei Ut 48 11392929206

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatalya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A megajanlott aru megfelel az
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ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &ar: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajdnlatdnak: netté ajénlati 6sszar: netté 18.274.120,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszdmok
ajanlattevéonként:

M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem all, az elGirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras
soran a sziikkséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas.
A megajanlott aru megfelel az ajanlatkéro altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2)
bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként.
A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nettd ajanlati 6sszar: netté 18.274.120,- Ft. Egyediili ajanlattevd volt.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF).

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Részkei Ut 48 11392929206

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzGdés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 18.274.120,- Ft. A
fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szdma, elnevezése: 8 - Gyorsfagy. termékek, tésztafélék, burgonytermékek

A szerz6dés szama: 6

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szadma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Batthyany Utca 32 13546849216

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 35.030.345,- Ft.

Hushéz Hungary Korlatolt Felel6sségu Tarsasdg, Magyarorszag 8638 Balatonlelle, Rakoczi ut 356/ 23913178214
B.

Az ajénlattevd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 34.772.900,- Ft.

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2220 10828694213
Vecsés, Ecseri Ut 0127/15/A 0127/15/A

Az ajénlattevé a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. Az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 33.170.575- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

Székely és Tarsa Kereskedelmi Kft.

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdldsra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben a 3.

Szoveges értékelés:

Hushaz Hungary Korléatolt Feleldsségi Tarsasag

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben a 2.

Szoéveges értékelés:

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségti Tarsasag

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti sorrendben az 1.

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). A

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Jégtrade Elelmiszeripari és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 2220 Vecsés, 10828694213
Ecseri Ut 0127/15/A 0127/15/A

Az ajanlattevé a kizard okok hatdlya alatt nem &ll, az eldirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras sordn a sziikkséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
O0sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatéanak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 33.170.575,- Ft. A
fedezet rendelkezésre 4ll.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Sttdipari termekek

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
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V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljarésban az értékelési szempontok szerint legkedvez6bb érvényes ajanlat a becsilt értékhez képest magasabb ellenértéket
tartalmaz, emiatt a fedezet nem &ll rendelkezésre, igy a rész a Kbt. 75.§ (2) bek. b) pont szerint eredménytelen.

A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

Rozsker Kereskedelmi Kft, Magyarorszag 2351 Alsénémedi, Réna Utca 2. 23683345213

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszéar: netté 21.620.020,- Ft.

Rubdk Kereskedelmi és Szolgéaltaté Kft., Magyarorszag 2220 Vecsés, Széchenyi Utca 2 12054439213

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kévetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 21.718.660,- Ft.

Alba-Kenyér Zrt., Magyarorszag 8000 Székesfehérvar, Varalja Sor 4. 11111702207

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 24.497.490,- Ft.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Ultrapasztorozott tej

A szerz6dés szama: 7

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

Egertej Tejipari Korlatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 3300 Eger, Sas Utca 60. 11067555210

Az ajénlattevd a kizdrd okok hatélya alatt nem 4ll, az el6irt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéré altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &ar: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 14.182.710,- Ft.

Oligo 2000 Kft, Magyarorszag 1214 Budapest, Orion Utca 14 10864672243

Az ajénlattevéd a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eldirt alkalmasséagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek. Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiralasra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszér: netté 13.648.505,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:

Egertej Tejipari Korlatolt Felel6sségui Tarsasag

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatdnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 14.182.710,- Ft.Az
értékelési szempontra tekintettel a 2. legjobb ajénlatot tette.

Szoveges értékelés:

Oligo 2000 Kft

Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan
keriilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nett6 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nettd ajanlati 6sszar: netté 13.648.505,- Ft.Az
értékelési szempontra tekintettel a legkedvezGbb ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme
az ajanlaténak: netto6 ajanlati 6sszar.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addszama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Oligo 2000 Kft, Magyarorszag 1214 Budapest, Orion Utca 14 10864672243

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkérd altal elvart szakmai kovetelményeknek.Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 13.648.505,- Ft.Az
értékelési szempontra tekintettel a legkedvez6bb ajanlatot tette. A fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvéllalkozé (k) igénybe vétele: L)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
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Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtéd szervezet(ek), adészdma és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 11 - Fott, tisztitott tojas

A szerz6dés szama: 8

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

M és Térsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Roszkei Ut 48 11392929206

Az ajénlattevé a kizard okok hatélya alatt nem 4ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek megfelel. Az eljaras soran a sziikséges
nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére alkalmas. A megajanlott &ru megfelel az
ajanlatkéro altal elvart szakmai kévetelményeknek.Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb &r
értékelési szempontja alapjan keriilnek elbiraldsra részenként. A legalacsonyabb &r: adott rész teljes mennyiségének nettd
Osszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatédnak: nett6 ajanlati 6sszar: netté 3.180.000,- Ft.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Egyediili ajanlattevé volt.Az ajanlattevé a kizaré okok hatdlya alatt nem &ll, az eléirt alkalmassagi feltételeknek
megfelel. Az eljaras soran a sziikséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerzédés
teljesitésére alkalmas. A megajanlott aru megfelel az ajanlatkéré altal elvart szakmai kovetelményeknek.Az
ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek
elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az
értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nettd ajanlati 6sszar: netté 3.180.000,- Ft.Az
értékelési szempontra tekintettel a legkedvez6bb ajanlatot tette.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az ajénlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan keriilnek elbirdlasra
részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme
az ajanlatdnak: nettd ajanlati Gsszar.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
M és Tarsa Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 6782 Mérahalom, Részkei Ut 48 11392929206

Egyedili ajanlattevé volt.Az ajanlattevd a kizard okok hatdlya alatt nem &ll, az elSirt alkalmasségi feltételeknek megfelel. Az
eljaras sordn a sziikséges nyilatkozatokat, dokumentumokat csatolta. Az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas. A
megajanlott &ru megfelel az ajanlatkérs altal elvart szakmai kovetelményeknek.Az ajanlatok a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja
szerint a legalacsonyabb ar értékelési szempontja alapjan kerilnek elbirdlasra részenként. A legalacsonyabb ar: adott rész teljes
mennyiségének nettd 6sszara (HUF). Az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme az ajanlatanak: nett6 ajanlati 6sszar: nettd
3.180.000,- Ft.Az értékelési szempontra tekintettel a legkedvezdbb ajanlatot tette. A fedezet rendelkezésre all.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

nem vesz igénybe

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adédszdma

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2020.06.04 2020.05.15

Kezdete: Lejérata:
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Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2020.05.18

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idépontja: 2020.06.04

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A mddositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 0sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1.) Egy eredményes rész esetében sem keriil kihirdetésre a 2. legkedvez6bb ajanlattevé. 2.) A nyertes ajanlattevék KKv-k minden rész
esetében.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indit6 felhasznalo
Nincsenek megjelenitheté elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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